38 protokol z posiedzenia
Komisji Rewizyjnej
w dniu 20.10.2009r.

1. Rozpoczecie posiedzenia i stwierdzenie quorum.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Kazimierz Drzewiecki otworzyt posiedzenie 1 na
podstawie listy obecnos$ci stwierdzit quorum (nieobecny Andrzej Kosciukiewicz). Lista
obecnosci stanowi zal. Nr 1 do protokohu.

2. Przyjecie zaproponowanego porzadku posiedzenia.

Przewodniczacy odczytal proponowany porzadek obrad, ktory zostal przyjety ze zmiana
odnosnie przestawienia punktow 3 na pozycje 5 1 odwrotnie. Porzadek stanowi zaf. Nr 2 do
protokothu.

3. Ciag dalszych rekontroli wnioskow wynikajacych z przeprowadzonych kontroli
komisji od 2008 roku do chwili obecnej oraz wnioskéw i ustalen z posiedzen
Komisji Rewizyjnej, a takze realizacji uchwal dot. skarg na dzialalno$¢
Burmistrza.

W posiedzeniu komisji uczestniczyta Pani Joanna Scigata, ktora przedstawita komisji zakres
dziatan Skarbnika Gminy oraz wlasnych odnosnie stwierdzonego braku umowy dotacyjnej
dot. przeptywu $rodkéw z Gminy Wolin i Swinoujécie do Migdzyzdrojow.
Komisja Rewizyjna w ramach przeprowadzanej rekontroli odniosta si¢ do wypracowanego
przez komisje wniosku przy okazji sesji absolutoryjnej w kwietniu 2009 r.

Pani Scigala wyjasnita, iz po zasiegnieciu opinii prawnikow w  tej sprawie,
potwierdzajacej, iz $rodki przekazywane przez gming Wolin i Swinoujscie sa dotacja, a takze
ze umowa dotacyjna powinna by¢ sporzadzona przez Gminy przekazujace $rodki do
Migdzyzdrojow. W tym celu sporzadzono umoweg dotacyjna, ktoéra zostala wystana do
miejscowosci Wolin i Swinoujécie, jednak odpowiedzi w tej sprawie nie otrzymata. Po
kolejnej interwencji 1 po konsultacji z audytorem bedacym w Gminie Migdzyzdroje , Gmina
Wolin odestata podpisana umowe , natomiast Swinoujécie dokonato zmian w zapisach. Proby
zorganizowania spotkania wszystkich stron, celem wyjasnienia sprawy, niestety nie powiodty
sig. Swinoujscie nie wyrazito checi udziatu w spotkaniu.

W zwiazku z przedstawionymi problemami Pani Joanna Scigata zaproponowata
podpisanie umowy dotacyjnej od przysztego roku. Takie rozwigzanie — zdaniem komisji t;.
podpisanie umowy dotacyjnej z trzema gminami od 1 stycznia 2010 r. wydaje si¢ wlasciwa
forma zatatwienia problemu.

W posiedzeniu komisji uczestniczyla rowniez insp. Ewa Sulika-Scholz, ktora odniosta sig
do wniosko6w pokontrolnych wypracowanych przez Komisj¢ Rewizyjna w odniesieniu do
przeprowadzonej kontroli w zakresie ,,kontroli organu wykonawczego dot. dzialan w sprawie
stwierdzonego skazenia wod morskich Kapieliska Morskiego w Migdzyzdrojach”.

Na pytanie czy wnioski te zostaly zrealizowane Pani insp. odpowiedziata, ze nie miala
mozliwos$ci zapoznania si¢ z nimi w terminie, w zwiazku z czym nie zrealizowata ich w
catosci. Poinformowata jednak, ze Pan Burmistrz natozyt grzywne na wilascicieli dziatki nr
86/1 w wys. 10 tys. zL kazdy, w zwiazku z tym, iz zainteresowani nie wykonali decyz;ji
Burmistrza, nakazujacej przytaczenie nieruchomosci do istniejacej sieci kanalizacji sanitarnej
na warunkach uzgodnionych z podmiotem eksploatujacym sie¢ kanalizacji sanitarnej- ZWiK.



Termin minat 26.03.2009 r. a w/w nieruchomo$¢ nie zostala przytaczona do kanalizacji,
natomiast kwota natozona na podmiot nie zostata rOwniez uiszczona. Pismo w tej sprawie
zostato skierowane do ZWiK w celu uzyskania informacji na jakim etapie jest przedmiotowa
sprawa. Po otrzymaniu informacji ponownie zostanie nalozona grzywna ( max. kwota
wynosi 50 tys. zt).

Poproszona o udzielenie informacji kierownik Referatu i Finansoéw Joanna Rozycka,
poinformowala, ze 20 VII Br. wplynglo potwierdzenie z Urzedu Skarbowego odnosnie
natozonej kara 10 tys. zt. ( upomnienie w tej sprawi wystosowano 24.06, natomiast 20.07
wystano tytut wykonawczy do Urzgdu Skarbowego).

Zatem postgpowanie odnosnie nakazania podlaczenia do kanalizacji zostalo wszczgte
1 nadal trwa.

WNIOSEK dotyczqcy wystqpienia do Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Szczecinie o zmianeg decyzji 7 dnia 1.12.2008 r., poprzez podjecie 7
urzedu czynnosci dotyczqcej uzupelnienia zapisu zakazem uZytkowania  obiektu
budowlanego do czasu usunigcia stwierdzonych nieprawidlowosci jest nie do zrealizowania
gdyz:

1) postepowanie zostalo zakonczone, a stwierdzone nieprawidlowosci zostaly
wykonane.

2) Rownolegle zostala nalozona przez Burmistrza kara 10 tys. z1. ,w celu przymuszenia
realizacji obowiqzku, polegajqcego na przylqczeniu nieruchomosci do kanalizacji
sanitarnej. Zobowiqzani nie wykonali przylacza i toczy si¢ nadal postgpowanie
egzekucyjne w przedmiocie dz. nr 86/1.

3) Wystosowano pismo do Panstwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w
Swinoujsciu, jesli nie bedzie odpowiedzi, pismo zostanie skierowane do
Wojewodzkiego Inspektora Granicznego.

Insp. Teresa Wrdbel uczestniczaca na zaproszenie komisji w posiedzeniu komisji omowita
kweste wywozu szamb 1 kontroli w tym zakresie. Poinformowata, ze zadanie jest realizowane
doraznie, Straz Miejska zlustrowala gming 1 sporzadzila stosowny wykaz, ktory jest
sukcesywnie egzekwowany. Zdaniem Pani insp. jest to bardzo trudne zadanie, gdyz nie ma
si¢ kto zaja¢ docelowo tym problem, natomiast dorazne dzialania przeciagaja si¢ w czasie.
Nalezy zatrudni¢ specjalna osobe do tego zadania — powiedziata inp. Teresa wrobel, gdyz w
przeciwnym razie nie uda si¢ tego problemu zatatwi¢ do konca.

Zdaniem komisji brakuje systemowego rozwiqzania kontroli wywozu nieczystosci plynnych
w Gminie .

WNIOSEK Komisji  Rewizyjnej w temacie - ciqg dalszych rekontroli wnioskow
wynikajqcych z przeprowadzonych kontroli komisji od 2008 roku do chwili obecnej oraz
wnioskow i ustalen 7 posiedzen Komisji Rewizyjnej, a takZe realizacji uchwat dot. skarg na
dziatalnos¢ Burmistrza wypracowala nastepujqcy wniosek do Rady Miejskiej:

1) Komisja zwrocita uwage, e nie wszystkie wnioski zawarte w protokole kontroli
Komisji Rewizyjnej, przyjete przez Burmistrza i Rade Miejskq sq realizowane przez
Burmistrza. Komisja stwierdza, i niektore wnioski i zalecenia pokontrolne nie sq
przekazgywane  pracownikom merytorycznym Urzedu Miejskiego celem ich
realizacji. Wniosek o takiej tresci poddany pod glosowanie uzyskal 3 glosy za
priyjeciem.

2) Komisja Rewizyjna uwaza, e 7 wnioskami i zobowiqzaniami ze wszystkich kontroli
powinni by¢ zapoznawani wszyscy pracownicy jednostek kontrolowanych, w tym
pracownicy Urzedu Miejskiego. Wniosek poddany pod glosowanie uzyskat 3 glosy.



4. Przyjecie protokolu z poprzedniego posiedzenia komisji z dnia 7.10.2009.

Przewodniczacy przystapit do odczytania protokolu z poprzedniego posiedzenia komisji.
Protokot zostal przyjety bez zmian. Za przyjeciem glosowato 3 radnych obecnych na
posiedzeniu.

5. Rozpatrzenie skargi zlozonej przez Pana Kazimierza Osowskiego z dnia
06.06.2009r. na nienalezyte i lekcewazace traktowanie wspolnot mieszkaniowych
przez Burmistrza Miedzyzdrojow jako Zgromadzenie Wspdlnikow MTBS Sp. z
0.0.
Przewodniczacy komisji nawiazujac do skargi ztozonej przez Kazimierza Osowskiego z dnia
6.06.2009 r. wyjasnit, ze na tak znaczne przeciagnigcia zalatwienia sprawy w czasie zlozyto
si¢ wiele czynnikow, w tym przerwa wakacyjna radnych, jak réwniez konieczno$¢
proceduralna dotyczaca zlecenia Komisji Rewizyjnej zalatwienia skargi przez Radg Miejska.
Przewodniczacy poinformowal rowniez o tresci opinii prawnej Kancelarii Prawne;.
Pan Osowski przyjal argumentacj¢ komisji, powiedzial rowniez, ze otrzymal stosowna
korespondencje w tej sprawie od Przewodniczacego Rady.
W posiedzeniu komisji uczestniczyla Prezes MTBS Pani Dorota Siarska-Zacharewicz, ktora
omowila jak wyglada w aspekcie prawnym zarzadzanie spdtka. Zarzadca jest MTBS, ale
istnieje problem ( bedacy wczesniejsza nieprawidlowoscia) z tymi wspolnotami, ktoére w
swoich aktach notarialnych maja wpisane nazwisko Maura Pilarczyka (jako zarzadu
jednoosobowego), niestety zbyt daleko zostaly przekazane kompetencje, 1 jedynie w tych
nielicznych, trzech przypadkach istnieje problem. W pozostalych wspolnotach jest wszystko
w porzadku.
W takim bezposrednim zarzadzie — zdaniem Pani Prezes, a sa 3 takie wspolnoty, stalo si¢ tak
najwidoczniej za zgoda wlascicieli danych wspolnot. Jednak nie zmienia to faktu, ze w
dalszym ciagu umowa jest ze spoika, nie z Panem Maurem Pilarczykiem . Ten niekorzystny
1 nieprawidtowy zapis, stwarza niestety problemy przy zmianie zarzadcy. Jednak koszty
wynikajace z tytuly zmiany zapisOw w aktach notarialnych, leza jedynie po stronie wspolnot,
a nie zarzadcy.

Zdaniem Radnej Teresy Purgal w $wietle przedstawionej skargi pana Osowskiego
Burmistrz nie powiadomit wspolnot , gdyz na ten moment pozostaly one jednak bez zarzadcy.

Pani Dorota Siarska- Zacharewicz wyjasnita, ze wspolnota nigdy nie pozostaje bez
zarzadcy, gdyz wspolnote reprezentuje wiasciciel. Umowa podpisana jest z MTBS.
Wyjasnita rowniez stan prawny zarzadzania MTBS, aktualnie do czasu nabycia przez nig
uprawnien jest zatrudniona na czas okreslony od 25 VII 09 r. do 25 VII 2010 r. dodatkowa
osoba z uprawnieniami. Jest to praca zlecona i1 nie obowigzuje tutaj sztywny czas pracy.
Natomiast wszelkie umowy podpisuje osobiscie, taka jest mozliwo$¢ prawna. Koszt
zatrudnienia osoby na zlecenie wynosi 40 tys. zt netto rocznie.
Na 60 istniejacych wspolnot - powiedziata Pani Siaraska — Zacharewicz, tylko 3 wspdlnoty
maja taka sytuacje, ze w umowie zostat ujety Prezes z imienia 1 nazwiska.

Obecny na posiedzeniu Pan Kazimierz Osowski ustosunkowat si¢ do powyzszej
wypowiedzi stwierdzajac, ze nalezy zapoznac sig ze statutem spoiki, ktory wszystko powinien
wyjasni¢. Zdaniem zainteresowanego Burmistrz powinien poinformowaé wspdlnoty o
odwolaniu Prezesa , gdyz na ten moment wspdlnoty pozostaly bez jednoosobowego zarzadu
1 zarzadcy nieruchomos$¢ wspdlnej. Poza tym wspolnocie nie przedstawiono nowego Prezesa,



nie okreslono zasad przekazania nieruchomosci wspolnej oraz dokumentacji, nie zostato
okreslone kto ponosi koszty wpisu do KW. Pan Osowski przyznal, Ze nieoficjalnie spotkat
si¢ z informacja o odwotaniu Pana Maura Pilarczyka, jednak nie wystapiono w tej sprawie
oficjalnie.

Pani Prezes MTBS poinformowata, ze MTBS nie posiada statutu, wszystko reguluje
ustawa 1 nie ma potrzeby tworzenia statutu. Na pytanie radnego Kazimierza Drzewieckiego,
czy byl problem z przekazaniem takiej informacji, Pani Prezes odpowiedziala, ze by¢ moze
bylo to pewnego rodzaju zaniedbanie formalne, jednaka przy takiej czgstotliwosci spotkan z
Panem Osowskim - przedstawicielem lokalnej wspolnoty, uwazata, ze informacja zostata
powzigta. Jesli chodzi o ponoszenie kosztéw z tytutu zmiany umowy, sa to koszty bgdace po
stronie wspdlnoty, 1 to w kazdym przypadku wspolnota pokrywa .

Zdaniem Burmistrza trudno mowi¢ o uchybieniach formalnych, gdyz one nie
wystapity, mozna oczywiscie mowi¢ o pewnego rodzaju niedopatrzeniu w sferze kultury
biurokratycznej. W tym zakresie obowiazuje umowa cywilno — prawna , zatem jesli obie
strony wyrazaja zgodg, wowczas nie ma problemu.

Na pytanie komisji, czego pan Osowski oczekuje po zlozonej skardze w zakresie
wskazanych przez siebie punktow odpowiedzial, Zze chodzi o:

a) pismo dot. oficjalnego powiadomienia Wspolnoty, ze odwolano Pana Maura
Pilarczyka wraz z informacja odnosnie kontynuacji spraw wspolnoty.

b) Jesli Wspolnota zdecyduje si¢ pozosta¢ pod zarzadem MTBS, to nowy Prezes
powinien przekaza¢ wspdlnocie zalozenia 1 niedociagni¢cia. Powinno by¢ to ujete w
pisSmie . Punkt ten wiaze si¢ z punktem a).

Zdaniem Pani Doroty Siarskiej — Zacharewicz nie ma czego przekazywac, gdyz wspdlnota
dziatata 1 nadal dziata, a dokumenty niczym si¢ nie roznia od tych, ktore funkcjonowaly do tej
pory.

c) Jesli chodzi o koszty Pan Osowski uwaza, ze koszty nowego wpisu do KW powinny
by¢ po stronie MTBS, natomiast Pani Prezes utrzymuje, ze koszty sa po stronie
Wspdblnoty.

Pani Siarska-Zacharewicz zapytana, czy jest w stanie wypeli¢ oczekiwania skarzacego
stwierdzila, ze wystosuje pismo w przedmiotowej sprawie, natomiast Pan Osowski zapytany,
czy odpowiedz taka usatysfakcjonuje go - odpowiedziat, ze to Go zadowoli, cho¢ osobiscie
stoi na stanowisku, ze koszty z tytulu wpisu do KW, powinny leze¢ po stronie MTBS.

Pan Burmistrz Leszek Dorosz zapytany o to, czy utozsamia si¢ ze zlozona skarga
odpowiedzial, ze nie zgadza si¢ z nia, poniewaz to Prezes Spoiki odpowiada za dziatalnos¢
spoitki, a nie Burmistrz. Poza tym zanegowat sformulowanie, jakoby lekcewazaco odnosit si¢
do Wspolnoty, gdyz odbylo sig¢ wiele roznych spotkan w ramach spoiki, jak rowniez sprawa
zmiany Prezesa byla przekazywania w formie ustnej, co nie zwalnia nikogo z powzigcia
takiej informacji. Szanuje spofeczefstwo 1 nie uwaza, aby w jakikolwiek sposob je
lekcewazyt.

Skarzacy Pan Kazimierz Osowski zapytany o to:

1) Czy wnosi jakiekolwiek zastrzezenia do sposobu rozpatrywania wniesionej przez
siebie skarg, biorac pod uwagg terminy jej rozpatrzenia, podyktowane proceduralnymi
uwarunkowaniami, wyjasnil, ze wkradt si¢ blad autorski w przedlozonej skardze 1 nie
wnosi zastrzezen do terminu 1 sposobu jej rozpatrywania.

2) Na pytanie, czy chce wycofa¢ skargg, czy ja kontynuowad, zainteresowany
odpowiedzial, ze oczekuje jej rozpatrzenia do konca.



Pani Prezes MTBS Dorota Siarska -Zacharewicz zapytana o to, do czego si¢ zobowiazuje
wzgledem zainteresowanego odpowiedziala:
- ze wystapi z pismem do wspdlnoty odnosnie odwotania dotychczasowego Prezesa
Maura Pilarczyka,
- poinformuje rowniez o kosztach zwiazanych z wpisem do KW, ktore leza po stronie
danej wspolnoty.

Komisja wypowiadajac si¢ w przedmiotowej sprawie miata bardzo podzielone zdania:

Radny Rafal Wolny uwaza, ze skarga jest niezasadna, gdyz de fakto nie jest to skarga na
Burmistrza .

Zdaniem Radnej Teresy Purgal intryguje trochg tytut skargi — Burmistrz jako Zgromadzenie
Wspolnikow MTBS, czyli mozna interpretowaé skarge jako skarge na Burmistrza jako
Zgromadzenia Wspolnikéw 1 w tym zakresie Burmistrz zawinil, gdyz te dwie funkcje si¢
pokrywaja. Dlatego osobiscie uwaza, ze skarga jest zasadna.

Radny Kazimierz Drzewiecki utrzymuje, ze dobrze si¢ stalo, iz skarga trafita do komisji
poniewaz jest to skarga na Burmistrza.

Zaproszona na posiedzenie 1 poproszona o zdanie w tej sprawie Pani Mecenas
odpowiedziala, ze swoja opini¢ przedstawita na piSmie i1 podtrzymuje ja, jesli Pan Osowski
ma jakie$ problemy zwigzane ze Wspolnota, moze wypowiedzie¢ umoweg. Uwaza, ze
Burmistrz jako Zgromadzenie Wspolnikow nie ma obowiazku informowania Wspolnot o
dokonanych zmianach, gdyz spdlka nie musi thumaczy¢ si¢ ze swej dzialalnosci, a w
watpliwych sytuacja mozna po prostu rozwigza¢ umowe .

Przewodniczacy zwroécit si¢ zapytaniem do komisji, czy zdaniem komisji skarga jest zasadna:
przeciwko byt 1 radny, wstrzymalo si¢ od glosu 2 radnych. Przewodniczacy poinformowal,
ze zostanie przygotowany taki projekt uchwaty “skarga bezzasadna”, a uzasadnienie do
skargi przygotuje radny Rafal Wolny w imieniu komisji.

6. Rozpatrzenie biezacej korespondencji.
Brak.

7. Zapytania i wolne wnioski .
Komisja ustalita spotkanie w dniu 4 XI 2009 r. w celu rozpatrzenia temacie skargi pani Peryt
na dziatalno$¢ burmistrza Migdzyzdrojow.

8. Zakonczenie posiedzenia .
Na tym posiedzenie zakonczono.

Protokotowala:
M.Nurkowska



