Protokol nr 32/17 z posiedzenia Komisji:

1) Rozwoju Gospodarczego i Budzetu
2) Spraw Komunalnych i Spolecznych

w dniu 16.11.2017 r., godz. 9.00

1. Otwarcie polaczonego posiedzenia komisji i stwierdzenie quorum.

Posiedzenie Komisji poprowadzit Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego i Budzetu
Mateusz Bobek, ktory na podstawie listy obecnosci stwierdzil quorum w obu komisjach i otworzyt
posiedzenie. Lista obecnosci radnych i zaproszonych gosci stanowi zat. Nr 1 1 2 do protokotu. Stan
KRGiB — 6 radnych (nieobecni radni: Andrzej Kosciukiewicz, Dorota Klucha, spéznienie radny Adam
Jakubowski). Stan KSKiS — 4 radnych (nieobecni radni: Anna Oleksy, Ewa Trott, Jan Magda).

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

Do porzadku nie wniesiono uwag, w zwiazku z czym zostal on zatwierdzony przez prowadzacego
obrady i stanowi zat. Nr 3 do protokotu.

3. Otwarcie potaczonego posiedzenia komisji i stwierdzenie quorum.

4. Przyjecie porzadku posiedzenia.

5. Uwagi i poprawki radnych do protokotéw z poprzednich posiedzen w dniach 14.09.2017 r. i
21.09.2017 .

6. Dziatalno$¢ inwestycyjna Zwigzku Gmin Wyspy Wolin w ramach umowy o wspolpracy z

Gming Miedzyzdroje ,,Poprawa zaopatrzenia w wode Gmin Miedzyzdroje, Wolin, Dziwnow,

Swinoujécie”.

Analiza informacji o§wiatowej placowek oswiatowych w Gminie Miedzyzdroje.

8. Rozpatrywanie i opiniowanie spraw przekazywanych przez Rade, komisje, Przewodniczacego
Rady i cztonkow komisji.

9. Rozpatrywanie wnioskow mieszkancow przedktadanych przez nich osobiscie lub za
posrednictwem radnego.

10. Zakonczenie posiedzenia komisji Rady Miejskiej.

~

3. Uwagi i poprawki radnych do protokoléow z poprzednich posiedzen w dniach 14.09.2017
r.i21.09.2017r.

Do protokotéw nie wniesiono uwag. W zwiazku z powyzszym zostaly one zatwierdzone przez
Przewodniczacego Komisji Rozwoju Gospodarczego 1 Budzetu Mateusza Bobka.

4. Dzialalnos$¢ inwestycyjna Zwigzku Gmin Wyspy Wolin w ramach umowy o wspélpracy z
Gming Miedzyzdroje ,,Poprawa zaopatrzenia w wod¢ Gmin Miedzyzdroje, Wolin,
Dziwnéw, Swinoujscie”.

W posiedzeniu Komisji uczestniczyli:

- Pani Grazyna Ingielewicz Prezes ZWiK Sp. z o.0.

- Pan Tomasz Jaworski — pracownik ZWiK Sp. z 0.0.
- Pan Rafal Wolny —Przewodniczacy ZGWW

- Pani Malgorzata Wojcik

- Pan Zenon Wisniowski

- Pani Jolanta Kachnic - Geolog

- Pan Marek Kachnic - Geolog



Pan Wisniowski omowit ekspertyze hydrologiczng dot. wielko$ci eksploatacyjnych i jakosci
wody na ujeciu w Miedzyzdrojach. Opracowanie zostato zlecone przez ZWiK. Sp. z 0.0. W ekspertyzie
przeanalizowano 3 zagadnienia: analiza i wielko$¢ zasobow eksploatacyjnych ujecia w Miedzyzdrojach,
jakos¢ wod i charakterystyke poboru wod podziemnych na tym ujgciu. Punktem wyj$ciowym do analizy
zasobu wod podziemnych byt model hydrogeologiczny- numeryczny wykonywany na specjalnym
oprogramowaniu. Zakresem bylo okreslenie obszaru ochronnego glownego zbiornika wod
podziemnych GZWP 102. Dla tego zagadnienia wprowadzili§my zmiany w modelu w postaci
zageszczenia sieci obliczeniowej, by moc szczegdtowo wymodelowaé potozenie poszczegodlnych studni
na ujeciu. Dzigki temu modelowi uzyskalismy odwzorowanie warunkow naturalnych na rok 2015. To
byl model wyjsciowy do dalszych symulacji. Na modelu narzucali$my presje wywotywane eksploatacja,
by zobaczy¢ jak wody podziemne beda zmienialy przeptyw i powierzchnie. Zrobiono 4 symulacje: 1a,
1b, 2a, 2b. W pierwszej symulacji zasugerowali$my pobory wod na ujgciu Miedzyzdroje na wysokosci
ustalonych zasobow, czyli wydajnosci eksploatacyjnych 250 m3 na godzing. Z maksymalng
wydajnoscia symulowano pobor na dwoch nowych ujeciach jeszcze nie eksploatowanych (Kodrabek i
Kotczewko). Okazato sig, ze strefy obu obszaréw sptywu wod do obu ujec stykaja si¢ ze soba. Na
podstawie tego zasiggu sptywu wod ujecia okresliliSmy obszar zasobowy ujecia Miedzyzdroje.
Wykonalismy bilans dla tego obszaru. Przy takiej eksploatacji przy pracy ujecia Kodrgbek mamy dosy¢
znaczny komponent wod morskich doptywajacy do uj¢cia Miedzyzdroje wynoszacy 600m 3 na dobg.
W symulacji 1b, polegajacej na tym, ze zostawiamy 250 m3 wydajnosci na ujeciu Migdzyzdroje, a przy
wylaczeniu tych dwoch ujec ten doptyw dalej istnieje i wynosi 372 m3 na dobe. To §wiadczy o tym, ze
nie ma mozliwosci eksploatowania w sposob ciagly ujecia Migdzyzdroje z wydajnoscig 250 m3 na
godzing niezaleznie, czy pracuje uj¢cie Kodrabek, to ten komponent doptywu wod morskich jest znaczy
i spowodowalby pogorszenie jako$ci wod podziemnych powyzej normy do wod przeznaczonych do
spozycia. DIla ustawowego obszaru ujecia w oparciu o zasoby dyspozycyjne dla wyspy Wolin
obliczylismy, ze te zasoby dyspozycyjne nie mogg by¢ wyzsze niz zasoby eksploatacyjne. W symulacji
la zasoby dyspozycyjne wynosza 161 m3 na godzing. Czyli gdyby pracowalo ujecie Kodrabek i
Kotczewko w pelnej wydajnosci wyniostyby wiasnie 161 m3 na godzine dla ujecia Migdzyzdroje.
Wylaczajac te ujecia obszar sie zwigkszy i wyniesie 213 m3 na godzing. W nastepnej symulacji
przyjeliSmy pobor wod ujecia w Migdzyzdrojach na poziomie pozwolenia wodnoprawnego, czyli
sredniodobowy catoroczny pobor 3340 m3 na dobg. W symulacjach 2ai 2 b to obcigzenie jest pokazane.
W bilansie przy tych poborach nie ma doptywu z morza Battyckiego. Nie ma zagrozenia zasoleniem
wod ujecia przez ingeresj¢ wod morskich do leja depresji. Wracajac do tabeli zasobowej widzimy, ze w
symulacji 2a sg te pobory na ujeciu Miedzyzdroje wynikajgce z decyzji wodnoprawnej. Tu jest sytuacija,
ze mamy zasoby dyspozycyjne 128 m3 na godzing. A w symulacji 2 b bez dodatkowych uje¢ jest to
148,5 m3 na godzing. To daje wigksze zasoby dyspozycyjne niz eksploatacyjne. Wynika z tego, ze
istnieje mozliwos$¢ poboru, bo istnieja zasoby dyspozycyjne, ktore moga pokry¢ te pobory w wysokos$ci
3340 m3 na dobe, w sytuacji gdy ujecie Kotewczko i Kodragbek nie pracuja. W innym wypadku te
zasoby sa mniejsze. Mozliwe sg dalsze symulacje by ustali¢ wielko$¢ zasobow na ujeciu w Korbabku,
by zasoby byly mozliwe do pobrania w pozwoleniu wodnoprawnym dla Migdzyzdrojow, jak rowniez
by funkcjonowato ujecie w Kodrabku. Nastepny element dotyczyl jakosci wod podziemnych.
Przeanalizowali$my dane od 2009 r do 2016 r. Nie stwierdzilismy w tych sktadnikach zadnych zmian,
ktore wskazywalby, Ze procesy niekorzystne maja miejsce na tym ujeciu. Oczywiscie sa wahania
wynikajace ze zmiennych warunkdéw poboréw oraz zasilania tego ujecia. Rozne procesy oddziatywaja
na jako$¢ wod. Poza magnezem i manganem reszta jest ponizej wskaznikdw. Sa pewne przekroczenia
w zelazie i one si¢ utrzymuja. Przy obecnym poziomie eksploatacji nie widzimy zagrozen jakosciowych
dla tego ujecia. Pobory wdd na ujeciu to kolejny parametr, ktéry byt badany. Analizowano pobor
dobowy dla poszczegdlnych studni i danych ze ZWiK. Wida¢ duza nierownomierno$¢ poboru
wynikajacg z charakterystyki turystycznej regionu. W okresie wakacyjnym pobodr ten jest znacznie
wyzszy niz w pozostatym okresie. Pobory w ujgciu rocznym w latach 2008-2016 daja nam
charakterystyke taka, ze pobory dobowe spadatly, a od 103 jest tendencja wzrostowa.

Radny Mitteslatd zapytat, czy jezeli inne gminy beda korzystac z tego ujgcia w Kodrabku, my mozemy
czu¢ si¢ zagrozeni na naszym ujeciu? Ujecie Kodrabek jest wskazane rowniez dla Swinoujscia. Tam
zapotrzebowanie i zuzycie wody na pewno bedzie znaczne, bo miasto jest duzo wigksze. Wigc



prawdopodobne jest, ze tamto uj¢cie bedzie mialo podobng charakterystyke jak my. Prowadzac
obliczenia trzeba mie¢ to na uwadze.

Pan Wisniowski wyjasnil, ze mozna na to odpowiedzie¢ przy zatozeniach eksploatacyjnych
Kodrabka, ktérych obecnie nie znamy. Jesli bedzie znany pobdr sredniodobowy w ujeciu rocznym, lub
sezonowym to wartosci bedzie mozna wprowadzi¢ do modelu i zrobi¢ symulacje. Wskazalismy, ze w
tej maksymalnej wydajnosci, ta eksploatacja bedzie miata istotne oddziatywanie na wielko§¢ zasobow
w Miedzyzdrojach i obszar ten bedzie si¢ zmniejszat na skutek wptywu Kodrabka i nastapi doptyw wod
infiltrujacych z morza.

Przewodniczacy ZGWW Rafat Wolny powiedzial, ze gléwnym pytaniem, na ktéore powinno si¢
odpowiedziec jest to, czy Gmina Miedzyzdroje ma inwestowaé¢ w budowe nowego ujecia. Pracownicy
naukowi Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu przygotowali opracowanie analogowe.

Glos zabrat Pan Marek Kachnic, ktéry przygotowal analize na potrzeby ZGWW. Zadanie polegato na
ocenie jakosci wody i stanu technicznego uj¢cia Miedzyzdroje ze wskazaniem ew. zagrozen dla ujecia
w Miedzyzdrojach. Prace modelowe wg nich sa obarczone duzym bledem, dlatego ich badania nie
opieraly si¢ modelach. My prace opieraliSmy na poborze probek i pracy w terenie. Ujecie ma bardzo
dobra jakos$¢ wody, ktora troche pogarsza si¢ latem. Stan urzadzen wodnych jest staby. Kiedy jest duzy
pobor z maksymalng mocg musi zaciggna¢ zanieczyszczong wodg spod miasta. Tworzy si¢ na tyle duza
depresja, ze wszystko co przesigka w miescie wnika pozniej do studni. Zagrozenie wynika rowniez z
podtoza, na ktorym mamy wody zasolone. Kolejne zagrozenie to utrata zasobow z powodu odptywu
wod z obszaru Biatej Gory, ktore aktualnie sa blokowane prze klif, ale powinny odptynaé¢ do Battyku,
bo tam jest najkrotsza droga odptywu tych wod. Ta odleglo$¢ woda robi naokoto, ale gdyby cos sig¢ stalo
Z zapora to caly zasob wody jakosciowej odplynie do Baltyku. Na pytanie Grazyny Ingielewicz, co
s$wiadczy o zlej jakosci wody, Pan Kachnic wyjasnil, ze w okresie maksymalnego poboru
mikroelementy sa zwigkszone. Wskazniki wskazuja, ze w momencie maksymalnego poboru ujecie
pobiera wode zanieczyszczong. Probki wskazuja na zanieczyszczenie, bo pewne mikrosktadniki sa
podwyzszone w 3 studniach najblizszych miastu. W mie$cie nie ma drugiego zrodta wody, ktore by
uzupelnito braki, dlatego alternatywa nowego ujecia jest prawidtowa.

Pani Ingielewicz przypomniala, ze jest to bardzo wazna decyzja, jaka przyszto$¢ nas czeka, jaka
mamy wodg i jakiej jakosci. Decyzja musi by¢ podjeta racjonalnie, a obie ekspertyzy sg rozbiezne.

Ad vocem Pan Wisniowski powiedzial, ze zostaly badane mikrosktadniki, ktére decyduja
o0 jakosci wody. Druga ekspertyza badata mikrosktadniki, ktore sa pewnymi sktadnikami, czy jest presja
ze strony komunalnej na jakos$¢ wod, czy jej nie ma. Ale w §lad za tymi wskaznikami idzie jakie$ realne
zagrozenie, bo zeby moc tak powiedzie¢ to musimy w zakresie tych sktadnikow prowadzi¢ monitoring,
by stwierdzi¢, czy sg tendencje do ich zwigkszania. Pytanie, czy to §wiadczy o tym, ze za 50 lat ta woda
si¢ tak pogorszy, ze nie bedzie zdatna do spozycia tego nie wiadomo. Do tego potrzebny jest monitoring.

Na pytanie radnego Mittelstadta, czy te mikrosktadniki wystepujg naturalnie w przyrodzie Pan
Kachnic wyjasnit, ze pochodza one z zanieczyszczen. Zdaniem Pana Mittesltadta nie ma w miescie
czynnikow, ktore moglyby wptyna¢ na zanieczyszczenie. Szamba sg dosy¢ daleko od uje¢ wody. Poza
tym stare wysypisko jest juz zrekultywowane i rowniez daleko od tych uje¢. Wiec wody gruntowe nie
powinny si¢ dosta¢ do ujecia. Schemat bardziej pasuje do miasta, ktore jest w mierzei, a nie do
Miedzyzdrojow.

Ad vocem Pani Jolanta Kachnic powiedziala, ze nie ma naturalnej izolacji. Kazde
zanieczyszczenie infiltruje si¢ bezposrednio do wody pitnej. Czg$¢ ulega po drodze biodegradacji, a
cze$¢ zanieczyszczen konserwatywnych, ktorymi sg wlasnie chlorki idzie do wody pitnej. W opinii
panstwa z instytutu wida¢ te anomalie szczegoOlnie na studni nr 6 i 2. Te wartosci jeszcze nie sa
zagrazajace, ale sg wysokie w tym najwiekszym okresie eksploatacji studni. W studniach skrajnych sg
maksymalne zawartosci.

Gtlos zabrat radny Bobek, ktory zapytat, czy jesli Swinoujécie wezmie pobor z ujecia Kodragbka
w maksymalnym poziomie, to czy to grozi czym$ dla naszego ujg¢cia? Mi si¢ wydaje, ze bedzie to
niekorzystne dla naszej gminy. Byly zapisy, ze te wytaczone studnie mialy by¢ alternatywg dla naszej
gminy, jesli co$ by si¢ stato z obecnym ujeciem. Obecnie nie mozemy z nich korzysta¢ bo jako$¢ wody



jest gorsza. Czyli wychodzi na to, ze im dalej idziemy w las, tym woda jest lepsza. Wigc dobrym
rozwigzaniem jest przenoszenie tych studni w giagb. Druga kwestig jest kontrola na ujeciu w Kodrabku,
nawet gdyby$my z tego nie korzystali. Musimy si¢ skupi¢ nad ew. konsekwencjami. Jak mozemy
zabezpieczy¢ nasze interesy wzgledem Swinoujscia?

Odpowiedzi udzielit Przewodniczacy ZGWW Pan Rafat Wolny. Przy obecnym pozwoleniu
wodnoprawnym nic nam nie grozi. Z definicji budowa nowego uj¢cia nie powinna mie¢ wpltywu na
srodowisko. Wiadomo, ze kazde ujecie powoduje zmiany jakosciowe, badz ilosciowe w strukturze
wody. Dlatego robi si¢ badania itp. Jak ujgcie ruszy z petng mocg, bedziemy mogli stwierdzi¢ pewne
rzeczy. Koncepcja budowy nowego ujecia powstata w wyniku zainteresowania gmin o$ciennych tym
ujeciem. Dlatego zostaliSmy liderem projektu by mie¢ realny wpltyw na to co bedzie si¢ dalej dziato.
Prawo do dysponowania gruntem ma zwigzek. Dlatego nasi partnerzy muszg si¢ z nami liczy¢. Musimy
zrobi¢ symulacje prawna, jaka opcja bedzie dla nas najlepsza. Potencjat na Biatej Gorze jest. Mozemy
go wykorzystywac, jako alternatywa, kiedy w sezonie jest duzy pobor wody. Sensem jest zrobienie
monitoringu ostonowego i zbiornikéw retencyjnych oraz odwiercenie nowych studni.

Radny Bobek przypomniat, ze kontrole poziomu wody zlecili§my rok temu. Do tego czasu nie zostato
to wykonane. Pan Wolny potwierdzil, ze zwigzek miat to wykona¢, ale tego nie zrobit. Te pienigdze
probujemy przesunag¢ na inne cele. ChcieliSmy najpierw wykaza¢, Ze jest potrzeba odwiertu
piezometrow. Kontynuujac Pan Bobek powiedziat, ze gdyby one byly zrobione to mieliby$my jasnosc.
Jest jedno ujgcie i na chwilg obecng nie mamy zadnej alternatywy, wigc wydaje si¢ zasadnym
rozwigzanie z Bialg Gora. W kwestii zbiornika retencyjnego powinnismy to zrealizowac, bo w jakis
sposob rowniez nas to zabezpiecza.

----------------- -przyszedt radny Adam Jakubowski- KRGiB- 5 radnych

Po to byly te dwa opracowania by podja¢ decyzje, czy mamy inwestowac, czy nie- powiedzial Rafat
Wolny. W tamtym momencie ten monitoring nie byt potrzebny. Moglismy okresli¢, ze woda w systemie
jest stabilna. Podstawg postawienia zarzutéw, ze jedno ujecie bedzie oddzialywaé na drugie jest
wynikiem monitoringu. Zaden model tego nie odda, bo posiada duzg granice btedu- powiedzial Pan
Kachnic. Dlatego najlepiej robi¢ badania w terenie.

Radny Mittelstadt powiedzial, ze jesli podtaczymy si¢ do zbiornika w innym miejscu nie znaczy
to, ze jest to dla nas alternatywa. Jest to po prostu zabranie naszej wody np. przez Swinoujscie. Radny
zapytat rowniez, kto ma korzysta¢ z wody z Kodrabka i dla kogo jest ta inwestycja?

Ad vocem Pan Kachnic powiedzial, Ze rocznie na teren wyspy opada 20 mln m3 wody. Z tego
my wykorzystujemy 1 mln. Reszta wpada do Battyku. To jest aktualny bilans wody. Jesli bytoby inaczej
to wyniki z pizometrow wskazatyby, ze wody przybywa. Sama lokalizacja uje¢ to oddzielna kwestia.
Pani Jolanta Kachnic powiedziala, Zze jest potrzeba dodatkowego zasilania w sezonie wakacyjnym,
poniewaz wtedy pobory sg ekstremalne i jest to oscylowanie na krawedzi zanieczyszczenia ujgcia i nie
wolno do tego dopusci¢. Obie symulacje sa zgodne. Jesli ujecie pracuje ciggle to obszar wpltywu wody
dochodzi do plazy. Wiec wydajno$¢ eksploatacyjna nie moze by¢ przekracza jesli pompowanie jest
dhugotrwate. To daje zagrozenie i nie mozna do niego dopuscic.

Pan Wisniowski uwaza, ze wykorzystanie zasobow dyspozycyjnych jest niewielkie w ujgciu
statystycznym, jesli wezmiemy wszystkie zasoby odnawialne i poréwnamy z calosciowa iloscia poboru
wody to bedziemy mie¢ wynik. Sg sytuacje takie, ze wod¢ pobieramy w sposob skoncentrowany, czyli
W miejscu poboru, na ujeciu to oddziatywanie jest znacznie wieksze i w rejonie obszaru zasobowego
danego ujecia moze nastapic sytuacja, ze wielkos¢ poboru bedzie przekracza¢ odnawialno$¢ zasobow.
Woweczas lustro wody si¢ obnizy, co spowoduje zmiang przeptywu wody w sposob niekorzystny. Wiec
to, ze w statystyce wyglada to dobrze nie znaczy, ze w ujgciu szczegdtowym tez bedzie dobrze. To co
jest na modelu ukazuje sytuacje w ciggu roku eksploatowania ujecia z mocg 250 m3. Wtedy obszar
zasobowy po jakim$ czasie zamknatby si¢ na plazy. Jesli taka silna eksploatacja odbywa si¢ w ciggu 2
miesigcy to wartoscig jest pobor srednioroczny, jako ten maksymalny na ujeciu. Czas oddziatywania nie
jest wtedy krotkotrwaty. Zeby wytworzyt sie rejon depresji musieliby$my miesigcami w sposob ciagty
eksploatowac to ujgcie. Z materialow ze ZWiK wynika, ze w ujeciu dobowym ta norma 250 nie jest
przekraczana. Pozwolenie wodnoprawne nie jest przekraczane przez ZWiK.

Ad vocem Pani Kachnic zgodzita si¢ w kwestii lustra, ale zwrdcita uwage, ze z symulacji nie
wynika, ze ingresja wod morskich nastepuje zaleznie od dzialania badz nie ujecia Kodrabek.



Niepokojacy jest wzrost poboru wody w ostatnich latach. Przedktada si¢ to na niewielkie obnizenie
wody od roku 2015. Dlatego nalezy wyt¢zy¢ monitoring i obserwowac to lustro.

Pan Jaworski przypomniat, ze w latach 80-tych ujecie wody na terenie miasta zbierato ok 1 min
m3. Chlorki byly na zblizonym poziomie co obecnie. Zbiornik na terenie miasta i studnie nie zmienity
sie. Dysproporcje nie byty wtedy inne. Tendencje byly podobne, a parametry jako§ciowe wody nie byty
gorsze. W sezonie letnim nie mogliSmy wytaczy¢ studni i odczeka¢ do momentu, by pokazaty lustro
wody zeby oceni¢ w pelni ujecie.

Radny Filip Szyszkowski powiedziat, ze posiadanie wody z 2 Zrodet jest czym$ normalnym.
Jest to zabezpieczenie dla nas. NIK wydat raport o stanie przygotowania polskich miast na kryzysowe
sytuacje. Okazuje sig, ze nie jesteSmy przygotowani na nic. Nie ma planéw zabezpieczajacych ujecia
wody. Wigc zrobienie zbiornikdw retencyjnych jest dobrym rozwigzaniem.

Radny Pilat zapytal, czy jest jakie$ zagrozenie zwiazane z zasoleniem? Czy nie bedzie za pdzno,
jesli nie zabezpieczymy sig teraz? Poza tym, czy rozrost miasta i powstawanie nowych obiektow zostato
wziete pod uwage przy badaniach? Czy przyrost naturalny jest dla nas zagrozeniem?

Odpowiedzi udzielit Pan Zenon Wisniowski, ktory przypomnial, ze zostata zrobiona symulacja
$redniorocznego poboru wody dopuszczonego pozwoleniem wodnoprawnym. Poréwnujac wielko$¢
poboru z rzeczywistym to wychodzi, ze jest 1000 m3 na dobe rezerwy. Jesli utrzymamy ten pobor to
nie ma zagrozenia zasoleniem. Z wyliczen wychodzi, ze ta ilo§¢ wody zabezpieczy jeszcze dodatkowo
6 tys. mieszkancow.

Burmistrz zapytat, czy przy tych wyliczeniach starcza nam dwa zbiorniki retencyjne? Czy na
dzien dzisiejszy jesli wlacza si¢ wszystkie gminy do jednego zbiornika istnieje dla nas zagrozenie.
Wiadomo, ze Swinoujécie wezmie maksymalnie duzo wody. Czy wtedy wartoéci naszego
bezpieczenstwa beda zagrozone?

Wystarczy wszystko odpowiednio zaplanowac. Zbiorniki retencyjne stworza racjonalizacje
czerpania wody z naszego ujecia, O wynika z przedstawionych dokumentow- powiedziat radny
Mittelstadt. Poza tym wedtug radnego zadna z przedstawionych symulacji nie pokazuje rozwigzania.

Pani Jolanta Kachnic wyjasnita, ze zasoby maksymalne z ujecia Kodrabek byly obwarowane
pewnymi wymogami typu zwigkszenie retencji i zmiana polityki na innych ujeciach, ktore docelowo
miaty by¢ wytaczone. Byly symulacje modelowe. Wyniki sg do przyjecia. To przesadza o tym, ze dwa
ujecia mogg pracowac obok siebie i nie bgdg od siebie zalezne. Pan Wisniowski zgadza si¢ z
wypowiedzig powyzej, jesli bedzie ograniczona eksploatacja, oba ujecia bedg mogty funkcjonowac.
Natomiast jezeli bedzie ona wykorzystywana na maksymalnym poziomie, to wedlug naszych wynikéw
ujecia beda w pewien sposob na siebie oddzialywaé w ten sposdb, ze te obszary zasobowe w pewnym
momencie zetkng si¢ ze sobg. Eksploatacja wieloletnia dopiero pokaze, czy leje depresji si¢ zbliza.
Rozwiagzania modelowe wskazuja, ze taka mozliwos¢ istnieje.

Reasumujac Burmistrz powiedzial, ze niezaleznie od decyzji inwestycji budowy ujecia
Kodrabek, nie lezy w naszym interesie wyrazenie zgody dla Swinoujscia 0 udostepnieniu swoich 150
m3. Wiadomo, Ze oni nie b¢dg czasowo z tego korzystali, tylko przez caty rok. Wiadomo, ze tam sa
niedobory caly czas. Jesli zgodzimy si¢ im da¢ 150 m3 do momentu, kiedy bedziemy ich potrzebowali
to dziatamy wbrew sobie, bo zwigksza si¢ ryzyko, ze te dwa leje si¢ ze soba potacza, jesli wszystkie
gminy si¢gna po wodg w catym zakresie. Wigc nie powinnismy godzi¢ si¢ na korzystanie z naszej wody
przez Swinoujscie i powinniémy pozostawié¢ je sobie do dyspozycji. Pytanie, czy prawnie jest to
mozliwe?

Radna Czyz zapytata, czy przy petnej dziatalnosci wszystkich studni nie ma zagrozenia dla nas,
ze wody nam zabraknie, i czy to nie wptynie na zanieczyszczenie?

Pani Ingielewicz powiedziala, Ze z analizy wynika, Ze nie ma zagrozenia. Budowa zbiornika nas
zabezpieczy. Pan Wisniowski dodat, Ze mamy zatwierdzong wydajnos¢ eksploatacyjng ujecia 250m3
na godzing. Jesli pobor bedzie trwat jak dotychczas i1 §rednioroczny pobor nie przekroczy 3340 m3 to
nie ma zagrozenia.

Radny Sutyla zapytal, jaka strategi¢ powinna przyja¢ gmina na najblizszy okres? Jakie$
potencjalne zagrozenie dla miasta istnieje, wiec pytanie co powinni$my zrobi¢? Budowaé zbiorniki
retencyjne i stara¢ si¢ pozyskac¢ wodg z Biatej Gory?

Pan Wisniowski powiedziat, ze studnia zlokalizowana na Bialej Gorze bedzie miata inny obszar
doptywu wod niz Migdzyzdroje, wigc one bedg si¢ uzupetnia¢. W niewielkim stopniu moze nastgpié



kolizja. Ale to zawsze daje dodatkowe zabezpieczenie. Najlepszym rozwigzaniem byloby odsuniecie
studni od miasta.

Pan Rafat Wolny powiedzial, ze widzac pewne zagrozenia nalezy spodziewac si¢ jaki$ zmian.
Dlatego zwiazek chciat przejac to zadanie, aby jak najmniej zaszkodzi¢ ujgciu w Miedzyzdrojach.

WNIOSKI:

1) Komisja wnosi o rozpoczecie prac zwigzanych 7 budowgq zbiornika retencyjnego - za
wnioskiem Komisje glosowaly: KRGiB -5 radnych, KSKiS — 4 radnych.

2) Komisja wnosi o rozpoczecie prac zwigzanych z pozyskaniem ujecia wody 7 Bialej Gory - za
wnioskiem Komisje glosowaly: KRGiB — 5 radnych, KSKiS — 4 radnych.

Prowadzacy obrady zarzadzit 10 minut przerwy.
Po przerwie wznowiono obrady.

——————————— wyszta radna Iwona Czyz, stan KRGiB — 4 radnych —-=-
5. Analiza informacji o§wiatowej placowek oswiatowych w Gminie Miedzyzdroje.

W posiedzeniu Komisji uczestniczyli Dyrektorzy placowek o$wiatowych:

- Dyrektor SP 2 w Wapnicy Pani Iwona Sottysiak

- Dyrektor SP 1 w Migdzyzdrojach Iwona Banachowicz

- W zastepstwie za Dyrektora Przedszkola Elwir¢ Korcz Pani Bajroszewska.

1) Prowadzacy obrady poprosit o zreferowanie zagadnienie Dyrektor SP 2 w Wapnicy Iwone

Soltysiak.
Pani Dyrektor powiedziata o funkcjonowaniu systemu daltonskiego, ktory zostat wprowadzony do
szkoty 3 lata temu. System zdaje nasze oczekiwania. Dzieci ucza si¢ samodzielnosci i staraja si¢ same
rozpozna¢ problem. Ten sposob nauczania przynosi efekty. Szkota jest proekologiczna i prozdrowotna.
Prowadzimy rézne dziatania w tym kierunku, bierzemy udzial w roéznego rodzaju konkursach.
Zwigkszyla si¢ ilo$¢ uczniow w ostatnich latach. 3 lata temu byto ich 68, a teraz jest ok, 90 dzieci. Duza
bolaczka jest brak Sali gimnastycznej. Dzieci nie maja, gdzie ¢wiczy¢. Szkola wspodtpracuje z réznymi
instytucjami m.in. z OPS, ktory finansuje dow6z dzieci do hali przy SP1.

Radny Bobek zwrdcit uwage, aby przejrzysciej przedstawia¢ wyniki testow w sprawozdaniu.

2) Glos zabrala Pani Iwona Banachowicz Dyrektor SP 1 w Migdzyzdrojach, ktora wyjasnita, skad
wziely sie dysproporcje w ilosci uczniéw w klasach. Wynikaja one z tego, ze 6-latki poszty wczesniej
do szkoty, wigc w kolejnym roku do 1-szych klas szty tylko dzieci w wieku 7-lat. Dlatego w tej klasie
jest mniej uczniow w porownaniu do klasy wyzej. Poza tym na wniosek rodzicow przenosimy dzieci do
innych klas.

Radny Bobek zwrécit uwage, ze w innych gminach nie zanotowano takiej ilosci dzieci z
dysfunkcjami tj. dysleksja itp.

Ad vocem Pani Dyrektor wyjasnita, ze takie orzeczenia sa podejmowane przez komisje lekarskie,
ktore kwalifikujg kazdego ucznia indywidualnie. Szkota nie ma na to wptywu. Pani Dyrektor omowita
rowniez problemy zwigzane z uczniami, ktére posiadaja kuratora, lub przebywaja w placéwce
wychowawczej. Na pytanie radnego Sutyty, jak placowka radzi sobie po przejeciu budynku gimnazjum
Pani Banachowicz poinformowata, Ze jest cigzko, ale dalismy sobie jakos rad¢ to wszystko pouktadaé.

Radny Bobek zwrocit rowniez uwage na stabe wyniki z matematyki.

Pani Dyrektor potwierdzita tg informacj¢. Matematyka jest problemem w catym kraju. Brakuje
wyszkolonych nauczycieli. Teraz kazdy nauczyciel moze zrobi¢ kurs i uczy¢é matematyki. A brakuje
prawdziwych matematykow. Na pytanie radnego Mittelstadta, czy modernizacja ul. Le$na poprawila
bezpieczenstwo na drodze, Pani Dyrektor wyjasnita, ze tak. Problem z parkowaniem i zawracaniem
zostal rozwigzany.



3) Radni przy udziale Pani Bajroszewskiej przeanalizowali materiat. Do przedszkola dostaly sie
wszystkie zapisane dzieci. Problem jest ze zlobkiem. Miejsca sg ograniczone, dlatego na ten rok szkolny
nie przyjeto 5-cioro dzieci.

6. Rozpatrywanie i opiniowanie spraw przekazywanych przez Rade, komisje,
Przewodniczacego Rady i czlonkow komisji.

7. Rozpatrywanie wnioskéw mieszkancéw przedkladanych przez nich osobiScie lub za
posrednictwem radnego.

8. Zakonczenie posiedzenia komisji Rady Miejskiej.

Prowadzacy posiedzenie Mateusz Bobek zamknat obrady.

Protokolowala:

Sylwia Jakubowska Przewodniczgcy Komisji:

1) Mateusz Bobek.....................

2) Filip Szyszkowski...................



